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SPRAWOZDANIE ZARZADU POWIATU SZCZECINECKIEGO
Z PRZEPROWADZONYCH KONSULTACJI SPOLECZNYCH

Konsultacje spoteczne przeprowadzono na podstawie uchwaty Nr 315/2026 Zarzgdu Powiatu
Szczecineckiego w sprawie ogtoszenia konsultacji spotecznych dotyczgcych projektu uchwaty Rady
Powiatu w Szczecinku w sprawie wymagan, jakie powinien spetniac¢ projekt budzetu obywatelskiego,
oraz szczeg6lnych zasad i trybu przeprowadzania jego konsultacji z mieszkancami powiatu
szczecineckiego.

1. Cel konsultacji spotecznych:

Celem przeprowadzonych konsultacji spotecznych byto poznanie opinii, potrzeb i oczekiwan
mieszkancéw Powiatu Szczecineckiego dotyczacych projektowanych zasad i trybu przeprowadzania
procedury budzetu obywatelskiego, a takze umozliwienie zgtoszenia uwag i propozycji stuzgcych
udoskonaleniu przyjetych rozwigzan.

2. Przebieg konsultacji i wykorzystane formy konsultacji spotecznych
Konsultacje spoteczne trwaty w okresie od 06 pazdziernika 2026 r. do 14 pazdziernika 2026 r.
Informacje o konsultacjach spotecznych wraz z projektem uchwaty zamieszczono:

— w Biuletynie Informacji Publicznej Starostwa Powiatowego w Szczecinku;

— na stronie internetowej Powiatu Szczecineckiego;

— na tablicy ogtoszen Starostwa Powiatowego w Szczecinku;

Konsultacje spoteczne objety swym zasiegiem Powiat Szczecinecki. Opinie, wnioski lub uwagi
nalezato ztozy¢ na formularzu zgtaszania uwag, stanowigcym zatgcznik nr 3 do uchwaty Nr 315/2026
Zarzadu Powiatu Szczecineckiego w sprawie ogtoszenia konsultacji spotecznych dotyczacych
projektu uchwaty Rady Powiatu w Szczecinku w sprawie wymagan, jakie powinien spetniaé projekt
budzetu obywatelskiego oraz szczeg6lnych zasad i trybu przeprowadzania jego konsultacii
z mieszkancami powiatu szczecineckiego.

Uwagi do projektu ww. uchwaty mozna byto skfadaé:

1) elektronicznie, z odpowiednim podpisem elektronicznym, na adres:
— e-Doreczen : AE:PL-60269-11235-VGUSE-10
—  skrytki ePUAP /c6c334mjbi/SkrytkaESP
- E-mail: starostwo@powiat.szczecinek.pl

2) pocztg na adres: Starostwo Powiatowe w Szczecinku ul. Warcistawa |V 16, 78-400 Szczecinek,
z adnotacjg na kopercie ,Projekt — budzet obywatelski”;

3) bezposrednio w Biurze Obstugi Interesanta Starostwa Powiatowego w Szczecinku
w godzinach pracy urzedu,

3. Zgtoszone uwagi oraz stanowisko Zarzadu Powiatu Szczecineckiego


mailto:starostwo@powiat.szczecinek.pl

W wyznaczonym terminie wptynety uwagi, ktére poddano analizie pod katem ich zasadnoéci,
zgodnosci z obowigzujgcymi przepisami prawa, mozliwosci organizacyjnych oraz wptywu na
sprawno$¢, przejrzystosé i prawidtowo$¢ realizacji procedury budzetu obywatelskiego. Wyniki
konsultacji stanowig zatgcznik do niniejszego sprawozdania.

Data opracowania : 15 pazdziernika 2026 r.

Zarzad Powiatu:

1. Starosta Szczecinecki Krzysztof Lis

2. Wicestarosta Szczecinecki  Daniel Rak

3 Cztonek Zarzgdu Janusz Babinski
4. Cztonek Zarzadu Anna Kieling

5. Cztonek Zarzadu Krzysztof Zajgc




Zatgcznik do
sprawozdania

z przeprowadzonych
konsultacji spotecznych

WYNIKI KONSULTACJI SPOLECZNYCH

z dnia 15 pazdziernika 2026 r.

Dotyczy: projektu uchwaty Rady Powiatu w Szczecinku w sprawie wymagari, jakie powinien spetnia¢ projekt budzetu obywatelskiego oraz szczegélnych zasad
i trybu przeprowadzania jego konsultacji z mieszkaricami powiatu szczecineckiego.

Uwagi, ktore wpiynety w ramach konsultacji spotecznych

Stanowisko Zarzadu Powiatu Szczecineckiego

Lp.

Przepis /
zakres uwagi

Tres¢ uwagi

Uzasadnienie uwagi

Stanowisko Uzasadnienie

8§14 ust. 5 oraz
ust. 8-10; nowy
zatgcznik do
projektu
uchwaty

Proponuje wprowadzenie gtosowania
na papierowych kartach, obok
gtosowania internetowego. Karte
powinno dac¢ sie pobra¢ w urzedzie lub
wydrukowaé samodzielnie, wypetic i
podpisac¢ bez telefonu, adresu e-mail i
kodu SMS. Powiat powinien dopisac
wzor karty oraz zasady jej
sprawdzania. Gtosy z obu form nalezy
sprawdzac razem, z zachowaniem
tego samego limitu gtoséw i zasady
dotyczagcej wielokrotnego gtosowania.

Budzet obywatelski powinien
by¢ dostepny dla wszystkich
mieszkancow, takze oséb bez
internetu, smartfona lub
umiejetnosci ich obstugi.
Stanowisko komputerowe w
Starostwie nie usuwa tych
barier: nadal wymaga dojazdu w
godzinach pracy urzedu i
korzystania z systemu
elektronicznego. Papierowe
karty, przyjmowane rowniez w
gminach, ograniczg wykluczenie
cyfrowe i transportowe. Brak
udziatu nie powinien wynikac¢ z
trudnosci technicznych.
Wspolna weryfikacja gtosow
papierowych i elektronicznych
pozwoli kontrolowac wielokrotne

Nie uwzglednia
sie uwagi.

Projekt uchwaty przewiduje
gtosowanie elekironiczne za
posrednictwem systemu
teleinformatycznego, a
jednoczesnie zapewnia mozliwos¢
skorzystania w siedzibie Starostwa
Powiatowego ze stanowiska
komputerowego i pomocy w
obstudze systemu. Doswiadczenia
z przeprowadzonego w poprzednim
roku gtosowania papierowego
wskazaty, ze jego obstuga byta
pracochtonna i wymagata
zaangazowania duzej liczby
pracownikéw. Konieczne byto m.in.
reczne liczenie gtosow,
weryfikowanie danych oséb
uprawnionych do gtosowania,
sprawdzanie podpiséw i list oraz
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gtosowanie. Wygoda obstugi
systemu nie powinna przewazac
nad rzeczywistg dostepnoscig
gtosowania dla mieszkancow.

kontrolowanie, czy ta sama osoba
nie oddata wiecej niz jednego
gtosu. Czynnosci te wymagaty
znacznego naktadu czasu i pracy
oraz starannego sprawdzania
dokumentacji. Wprowadzenie
rownolegtego gtosowania
papierowego i elektronicznego
oznaczatoby koniecznosc
prowadzenia dodatkowe]j weryfikacji
i fgczenia wynikéw z obu kanatow,
przy jednoczesnym zapewnieniu,
ze nie dojdzie do wielokrotnego
gtosowania. Z tych wzgledow
pozostawia sie gtosowanie
elektroniczne, przy zapewnieniu
stanowiska komputerowego i
pomocy w obstudze systemu w
siedzibie Starostwa Powiatowego.

§ 14 ust. 5 -
nowe ustepy

Proponuje przyjmowanie papierowych
kart w Starostwie oraz w punktach na
terenie kazdej gminy, uzgodnionych
np. z urzedami lub bibliotekami. Karte
mozna bytoby wypetni¢ w domu i
oddac osobiscie albo przesta¢ poczts.
Miejsca, godziny i termin wptywu kart
trzeba ogtosi¢ przed gtosowaniem.

Budzet dotyczy catego powiatu.
Osoba z mniejszej miejscowosci
nie powinna jechac do
Szczecinka tylko po to, by odda¢
gtos. Wypetnienie karty w domu
i punkty blizej miejsca
zamieszkania pomogg osobom
starszym, mniej mobilnym i
pracujgcym w godzinach
otwarcia Starostwa.

Nie uwzglednia
sie uwagi.

Projekt przewiduje udostepnienie
stanowiska komputerowego w
Starostwie Powiatowym, co ma
utatwi¢ udziat osobom, ktére nie
dysponujg wiasnym sprzetem lub
potrzebujg pomocy przy obstudze
systemu. Przyjmowanie kart w
dodatkowych punktach na terenie
gmin zwiekszytoby zakres
organizacyjny i wymagatoby
zapewnienia jednolitych procedur
przekazywania, zabezpieczania i
weryfikacji dokumentéw. Konieczne
bytoby oddelegowanie kilku
pracownikéw lub zaangazowanie
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pracownikéw poszczegdlnych gmin.
Wigzatoby sie to z koniecznoscig
wyptaty dodatkowego
wynagrodzenia za prowadzenie
obstugi budzetu obywatelskiego na
terenie kazdej gminy. Z tych tez
wzgledoéw nie wprowadza sie
dodatkowych punktéw papierowego
gtosowania.

Rozdziat | -
nowy przepis po
3; formularz
zgtoszeniowy

Proponuje zapis, ze mozna zgtaszac
koncerty, festiwale, warsztaty
muzyczne i artystyczne, zajecia oraz
inne kulturalne i edukacyjne
mieszczace sie w zadaniach Powiatu.
W kosztorysie nalezy dopusci¢
potrzebne koszty przygotowania i
realizacji: honoraria prowadzacych i
artystéw, wynajem sal, nagtosnienie,
materiaty, promocje i obstuge
organizacyjna.

Budzet obywatelski powinien
pozwala¢ mieszkaricom
zgtaszac takze wydarzenia.
Warsztaty czy koncert
wymagajg prowadzagcych, sali i
przygotowania. Bez jasnego
zapisu autor nie wie, czy te
wydatki zostang
zaakceptowane, cho¢ sg
potrzebne do wykonania
zadania.

Nie uwzglednia
sie uwagi.

Projekt uchwaty okresla ramy
budzetu obywatelskiego jako
procesu wyboru zadan
finansowanych ze srodkow
publicznych. Szczegdtowy obszar
tematyczny zostat okreslony w
formularzu zgtoszeniowym. Autor
projektu ma do wyboru sposrod
zadan okreslonych w art. 4 ustawy
0 samorzgdzie powiatowym.
Natomiast szczegotowe kategorie
kosztow ich organizacii
wymagatoby dodatkowego
doprecyzowania zasad
kwalifikowalnosci wydatkéw i oceny
takich projektow. Na obecnym
etapie pozostawia sie zakres
projektoéw okreslony w projekcie
uchwaly i formularzu
zgtoszeniowym.

8§11 ust. 5;
zatgeznik nr 3
do projektu
uchwaty, czes¢
C, kryterium 10

Proponuje zmiane wymogu
dostepnosci ,bez ograniczen”. Przy
wydarzeniach nalezy dopusci¢ limit
miejsc i uzasadniong grupe odbiorcéw.
Warunkiem powinien by¢ otwarty

Wazne, zeby mieszkaricy mogli
zapisac sie na rownych,
znanych wczesniej zasadach.
Wymaog braku jakichkolwiek
ograniczen moze wykluczy¢

Nie uwzglednia
sie uwagi.

§ 11 ust. 5 moéwi iz cyt.: ,,
Niespetnienie ktéregokolwiek z
kryteriow merytorycznych
okreslonych w Karcie oceny
projektu skutkuje negatywng oceng
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nabor oraz publicznie ogtoszone
zasady zapisow. Udziat w zajeciach
finansowanych z BO powinien by¢
bezptatny i nie moze zaleze¢ od
cztonkostwa w danej organizaciji.

dobrze przygotowane
wydarzenia z ograniczong liczbg
miejsc.

projektu i jego niedopuszczeniem
do gtosowania,

z zastrzezeniem przypadkow, w
ktorych Karta przewiduje
odpowiedz ,nie dotyczy” albo
szczegoblny sposéb oceny danego
kryterium”

Zatgcznik nr 3 do projektu uchwaty
, czes¢ C, kryterium merytoryczne
nr 10 brzmi cyt.” Projekt zapewnia
petng dostepnos¢ wszystkim
mieszkarncom powiatu
szczecineckiego, bez ograniczen i
bez koniecznosci przynaleznosci do
okreslonego stowarzyszenia lub
organizacji”

Kryterium dostepnosci stuzy
zapewnieniu, aby zadania
finansowane ze srodkéw budzetu
obywatelskiego byty dostepne dla
mieszkancow na zasadach
okreslonych w projekcie. Kryterium
dostepnosci projektdw zostato
przyjete w celu zapewnienia
réwnego dostepu do udziatu w
wydarzeniach.

Wprowadzenie limitdéw miejsc lub
dodatkowych warunkéw
uczestnictwa mogtoby prowadzi¢
do zréznicowania dostepnosci
poszczegolnych projektow i
wymagatoby okreslenia odrebnych
zasad ich oceny. Utrzymuje sie
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brzmienie kryterium przyjete w
projekcie uchwaty.

811 ust. 2-3;
zatgcznik nr 3
do projektu
uchwaty, czesc
B

Proponuje obowigzkowe wezwanie do
uzupetnienia lub poprawienia brakow
mozliwych do usuniecia, zanim projekt
zostanie odrzucony. Autor powinien
otrzymac petng liste brakéw i co
najmniej 5 dni roboczych od
otrzymania wezwania. Powinno to
obejmowac¢ m.in. omyike w numerze
dziatki, brak zatgcznika lub podpisu
autora oraz niescisto$¢ danych.
Poprawka nie moze zmieniac istoty
projektu ani zastepowac zgtoszenia
ztozonego po terminie.

Dobry pomyst nie powinien
odpadac przez btad, ktéry
mozna wyjasni¢ lub poprawic.
Mieszkaniec nie musi znac
ewidencji gruntow ani urzedowej
terminologii. Jedno wezwanie ze
wszystkimi brakami daje jasng
szanse poprawy i ogranicza
odwotania.

Nie uwzglednia
sie uwagi.

Projekt uchwaty okresla kryteria
formalne, ktorych spetnienie jest
warunkiem skierowania projektu do
dalszej oceny. Przewiduje réwniez,
ze w trakcie oceny merytorycznej
wiasciwa komérka moze zwrécic¢
sie telefonicznie lub e-mailem do
autora projektu o uzupetnienie lub
wyjasnienie, w kazdym przypadku,
gdy zachodzg watpliwosci
wynikajgce z okreslonych zapiséw
projektu, ktére majg wptyw na jego
ocene.

Jezeli w toku oceny merytorycznej
powstang watpliwosci co do kosztu
lub zakresu projektu, autorowi
projektu przedstawia sig,
telefonicznie lub za posrednictwem
poczty elektronicznej, propozycje
ztozenia wyjasnien albo dokonania
modyfikacji projektu, bez istotnej
zmiany jego charakteru.
Woprowadzenie obowigzkowego
wezwania do uzupetnienia kazdego
braku oraz dodatkowego terminu
mogtoby wydtuzy¢ i skomplikowaé
procedure, a takze prowadzi¢ do
réznicowania sposobu
postepowania w zaleznosci od
rodzaju braku. Zasady oceny i
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ewentualnego wyjasniania
watpliwosci pozostawia sie w
brzmieniu okreslonym w projekcie.

8§11 ust. 8-10

W §11 ust. 8 proponuje zastgpi¢ ,moze
zwrocic sie” stowami ,zwraca sie”,
jezeli wyjasnienie autora moze usungé
watpliwos¢ wplywajgcg na ocene. Przy
zastrzezeniach do kosztorysu urzad
powinien pokazac witasne wyliczenie i
jego podstawe. Zmiane zakresu lub
kosztéw trzeba uzgodni¢ z autorem i
potwierdzic¢ pisemnie lub e-mailem. Na
odpowiedz nalezy da¢ co najmniej 5
dni roboczych.

Ceny ustug zalezg od zakresu i
terminu. Sama informacja, ze
koszt jest za wysoki, niewiele
pomaga. Rozmowa oparta na
konkretnych wyliczeniach moze
uratowac projekt bez utraty jego

Nie uwzglednia
sie uwagi.

Projekt przewiduje mozliwos¢
kontaktu z autorem projektu, gdy w
toku oceny powstang watpliwosci
wymagajace wyjasnienia lub
dotyczgce kosztu albo zakresu
zadania. Pozwala to dostosowaé
Sposo6b postepowania do
okolicznosci konkretnej sprawy.
Przyjete w projekcie uchwaty
zasady oceny projektéw majg na
celu zapewnienie sprawnej,
jednolitej i obiektywnej weryfikaciji
wszystkich zgtoszonych zadan.
Obowigzek przygotowania
szacunkowego kosztu realizaciji
projektu spoczywa na
wnioskodawcy, ktéry okresla jego
zakres, podstawowe zatozenia oraz
przewidywane wydatki.

Zadaniem wiasciwych komorek
organizacyjnych Starostwa
Powiatowego jest weryfikacja
przedstawionych kosztéw pod
wzgledem ich realnosci i
kompletnosci, z uwzglednieniem
charakteru zadania oraz
dostepnych danych. Nie oznacza to
obowigzku sporzgdzania przez
pracownikow petnego kosztorysu
za autora projektu. W wielu
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przypadkach przygotowanie takiego
kosztorysu wymagatoby
dodatkowych informaciji
technicznych, szczegétowego
okreslenia zakresu rzeczowego,
rozeznania cenowego lub
konsultacji z innymi komérkami
organizacyjnymi.

Natozenie na pracownikéw
obowigzku samodzielnego
wyliczania kosztéw wszystkich
zgtoszonych projektow wigzatoby
sie ze znacznym zwiekszeniem
nakfadu pracy i mogtoby wydtuzyé
procedure oceny. Mogtoby réwniez
prowadzi¢ do rozbieznosci
pomiedzy zakresem zadania
okreslonym przez autora a
zatozeniami przyjetymi przez osobe
sporzgdzajgcg wycene.

Projekt uchwaty przewiduje
mozliwosé zwrdcenia sie do autora
0 wyjasnienia w przypadku
watpliwosci dotyczgcych kosztu lub
zakresu projektu. Rozwigzanie to
umozliwia doprecyzowanie
informacji niezbednych do oceny
bez przenoszenia na urzad
odpowiedzialnosci za
przygotowanie projektu i jego
kosztorysu.

Z tych wzgleddéw nie wprowadza sie
obowigzku sporzgdzania przez
pracownika urzedu kosztorysu za
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wnioskodawce ani obowigzkowego
wezwania do uzupetnienia kazdego
stwierdzonego braku w odrebnym,
z gory okreslonym terminie.

§4; 87 ust. 7 pkt
2-3; formularz
zgtoszeniowy i
jego zatgczniki;
Karta oceny

Proponuje oddzieli¢ wymagania
dotyczgce inwestycji od wymagan
dotyczgcych wydarzen. Przy
wydarzeniach niewymagajgcych robot
budowlanych do wskazania lokalizacji
powinny wystarczy¢ nazwa i adres
obiektu. Jezeli potrzebne jest
oznaczenie dziatki, urzad moze ustali¢
je w toku oceny. W przypadku
obiektoéw nalezgcych do Powiatu nie
nalezy wymagac od autora zgody na
ich udostepnienie juz przy sktadaniu
projektu. Mozliwos¢ wykorzystania
obiektu powinna sprawdzi¢ wtasciwa
jednostka Powiatu podczas oceny, a
termin i szczegoétowe warunki
udostepnienia ustali¢ przed realizacjg.
Dla pozostatych obiektow nalezy
dopusci¢ potwierdzenie mozliwosci
udostepnienia obiektu przez
wiasciciela.

Czasowe uzycie obiektu to inna
sytuacja niz budowa lub remont.
Nie powinno wymagacé
dokumentow dotyczgcych
trwatosci inwestycji. W
przypadku obiektéw Powiatu
mozliwos¢ ich wykorzystania
moze sprawdzi¢ wiasciwa
jednostka, bez wymagania od
mieszkarica wczesniejszego
uzyskiwania zgody.

Nie uwzglednia
sie uwagi.

Projekt rozroznia realizacje zadan
na majgtku powiatu oraz na
majatku innych podmiotéw. Wymaog
uzyskania zgody dysponenta
nieruchomosci pozwala potwierdzi¢
mozliwos¢ realizacji zadania i
trwatego utrzymania jego efektow.
Rezygnacja z takiego
potwierdzenia na etapie zgtoszenia
mogtaby skutkowaé wyborem
projektu, ktérego realizacja nie
bedzie mozliwa. Nie wprowadza sie
odrebnego trybu dla wydarzen ani
zwolnienia z wymogu zgody w
odniesieniu do majatku powiatu.

Zatgeznik nr 3
do projektu
uchwaty, czes¢
C, kryterium 11,
w zwigzku z
kryterium 12

Proponuje doprecyzowac kryterium
dotyczace projektéw autorskich. Juz
podczas oceny nalezy sprawdzic¢
mozliwos¢ zapewnienia praw
potrzebnych do realizacji projektu i
oszacowac zwigzane z tym koszty.
Szczegotowe warunki nalezy ustali¢
przed realizacjg. Nieodptatne
przeniesienie autorskich praw

Powiat powinien mie¢
zapewniong mozliwosé
korzystania z rezultatéw projektu
na wczesniej ustalonych
zasadach, bez
nieprzewidzianych optat.
Wymagania dotyczgce praw
autorskich nalezy jednak
dostosowac do rodzaju zadania i

Nie uwzglednia
sie uwagi.

Ocena projektu autorskiego
wymaga ustalenia, czy mozliwa jest
jego realizacja zgodnie z prawem i
w ramach dostepnych srodkow.
Projekt uchwaty nie przesgdza o
obowigzku przeniesienia praw
autorskich w kazdym przypadku;
ewentualne kwestie prawne moga
by¢ oceniane stosownie do
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majatkowych nie powinno by¢ jednak
obowigzkowym warunkiem
dopuszczenia kazdego projektu
autorskiego.

planowanego wykorzystania
jego efektow.

charakteru konkretnego zadania i
sposobu korzystania z jego
rezultatow.

Kryteria 11 i 12 karty oceny
projektu stuzg zapewnieniu, aby
zadania zgtaszane do budzetu
obywatelskiego mogty byc¢
realizowane zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami prawa ,
Z poszanowaniem praw 0sob
trzecich oraz z uwzglednieniem
zasad gospodarowania srodkami
publicznymi.

Kryterium 11 ma na celu
ograniczenie ryzyka uzaleznienia
realizacji zadania od praw
autorskich, licencji lub innych
uprawnien, ktére mogtyby utrudniac¢
Powiatowi Szczecineckiemu
wykonanie projektu albo
korzystanie z jego rezultatow.
Wymaog dotyczacy praw autorskich
powinien zapewnia¢ powiatowi
mozliwos$¢ realizacji zadania
zgodnie z jego przeznaczeniem,
przy jednoczesnym zachowaniu
obowigzujgcych przepiséw prawa
autorskiego. Wybor wykonawcy
powinien natomiast odbywac sie z
poszanowaniem zasad
konkurencyjnosci i przepisow
wiasciwych dla danego
zamowienia.
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Kryterium 12 ma charakter ogélny i
stuzy wykluczeniu projektow,
ktérych realizacja naruszataby
przepisy prawa lub prawa osob
trzecich, w szczegolnosci prawa
wiasnosci. Spetnienie tego
kryterium jest niezbedne dla
zapewnienia legalnosci
realizowanych zadan oraz ochrony
intereséw powiatu i innych
podmiotow.

Nie uznano za zasadne
wprowadzania proponowanej
zmiany do karty oceny.

9. 815 Proponuje dopisa¢ mozliwo$¢ zlecania | Przy wydarzeniach znaczenie Nie uwzglednia Projekt przewiduje, ze wytonienie
realizacji projektéw organizacjom majg doswiadczenie sie uwagi. wykonawcéw odbywa sie w trybach
pozarzgdowym, w trybie organizacyjne, kontakty i praca okreslonych odrebnymi przepisami
przewidzianym prawem. \Wymagania zespotu. Wspétpraca z prawa. Zapis ten pozwala stosowaé
dotyczgce doswiadczenia. kadry i organizacjg, ktéra ma takie wiasciwe procedury do danego
zasobdw powinny odpowiadaé zasoby, moze utatwic realizacje. zamowienia i zachowuje zasady
rodzajowi oraz skali zadania. Chodzi o dopuszczenie takiegj przejrzystosci oraz réwnego

mozliwosci przy zachowaniu traktowania potencjalnych

wiasciwego sposobu wyboru wykonawcow. Wprowadzanie do

wykonawcy. uchwaty dodatkowych zasad
dotyczacych doswiadczenia, kadry i
zasobow organizacji nie jest
konieczne na tym poziomie
regulaciji.

10. | 8§18 nowe Proponuje obowigzek konsultowania z | Mieszkancy gtosujg na Nie uwzglednia Projekt okresla, ze realizacja

ustepy autorem sposobu realizacji okreslony pomyst. Rozmowa z sie uwagi. wybranych zadan nastepuje po

zwycieskiego projektu. Autor powinien
otrzymac¢ harmonogram oraz
informacje o planowanych istotnych
zmianach programu, miejsca lub

autorem pomoze unikngé
sytuacji, w ktérej zrealizowane
wydarzenie wyraznie odbiega od
zgtoszenia.

uchwaleniu stosownych zmian
budzetowych, a wydatki ponosi
powiat w granicach
zabezpieczonych srodkow.
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terminu wraz z uzasadnieniem.
Realizacja musi zachowac cel i
zasadniczy charakter projektu
wybranego przez mieszkancow. Jezeli
zadanie nie moze dojs¢ do skutku,
Powiat powinien publicznie wyjasnié
przyczyne.

Wprowadzanie obowigzku
uzgadniania z autorem kazdej
zmiany organizacyjnej, terminu lub
miejsca realizacji mogtoby
ogranicza¢ mozliwosé sprawnego
wykonania zadania i dostosowania
go do uwarunkowarn prawnych,
technicznych oraz organizacyjnych.
Nie przewiduje sie rowniez
odrebnego obowigzku publikowania
wyjasnien w kazdym przypadku
zmiany sposobu realizacji.

1.

8§14 ust. 2112

Proponuje publiczne losowanie
numerow projektow do gtosowania,
osobno dla poszczegdlnych pul. Przy
rownej liczbie gtoséw, gdy nie
wystarcza srodkow na wszystkie
zwigzane remisem projekty, o
kolejnosci rowniez powinno
decydowac publiczne losowanie.
Termin nalezy ogtosi¢ wczesniej, a
wynik i protokét opublikowaé.

Woezesniejsze ztozenie wniosku
nie swiadczy o wigkszym
poparciu mieszkancow. Nie
powinno rozstrzygac remisu.
Losowanie daje wszystkim
jednakowe zasady i pozwala
sprawdzi¢ wynik.

Nie uwzglednia
sie uwagi.

Projekt przewiduje nadawanie
numerdw projektom zgodnie z
kolejnoscig ich ztozenia. Sg to
zasady mozliwe do zastosowania w
sposob obiektywny i weryfikowalny.
Ponadto projekt przewiduje, iz w
przypadku, kiedy dwie lub wiecej
propozycji zadan poddanych
gtosowaniu otrzyma te samg liczbe
gtosow, o ich kolejnosci na liscie
zdecyduje kolejnos¢ zgtoszen.
Jezeli koszt realizacji kolejnego
projektu, ktory uzyskat najwiekszg
liczbe gtoséw sposréd projektow
pozostatych na liscie, przekracza
wysokos¢ pozostatych sSrodkéw w
danej puli o jego realizacji decyduje
Zarzad Powiatu Szczecineckiego.
Procedure stosuje sie do
wyczerpania srodkow
przeznaczonych na dang pule.
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Publiczne losowanie numerow i
dodatkowe losowanie w przypadku
remisu , wprowadzatoby kolejny
etap organizacyjny, ktory nie jest
niezbedny przy przyjetych regutach.

12. | §6 ust. 4; §7 ust. | Proponuje zapewni¢ poréwnywalng Papierowa karta niewiele Nie uwzglednia Projekt przewiduje publikacje
10 prezentacje wszystkich pomoze, jesli informacje o sie uwagi. informaciji o zgtoszonych projektach
dopuszczonych projektow oraz projektach bedg dostepne tylko za posrednictwem strony
papierowe opisy w punktach w Internecie. Pomoc przed internetowej budzetu
gtosowania. Przed koricem naboru zfozeniem wniosku pozwoli tez obywatelskiego oraz prowadzenie
urzgd powinien umozliwi¢ unikng¢ btedéw i odrzucania kampanii informacyjnej. Internetowy
sprawdzenie, czy zadanie miesci sie w | pomystéw, ktére datoby sie system umozliwia prezentowanie
kompetencjach Powiatu, jakie zgody prawidtowo przygotowac. opisow projektéw w jednym miejscu
sg potrzebne i jak przygotowac i zapewnia dostep do informacji o
kosztorys. Warto udostepnic zadaniach. Nie wprowadza sie
przyktadowe koszty ustug i wzory obowigzku przygotowywania
wymaganych zgod. dodatkowych papierowych kart ani
katalogu przyktadowych kosztow i
wzorow zgodd w ramach uchwaty.
13. | 811 ust. 6-7; Proponuje przekazywaé autorowi Do odwotania potrzebna jest Nie uwzglednia Projekt przewiduje publikacje

8§12 ust. 2; 8§13
ust. 2-3

wynik oceny wraz z Kartg oceny i
konkretnym uzasadnieniem odmowy.
Termin 7 dni na odwotanie powinien
biec od indywidualnego przekazania
wyniku, nie wczesniej niz od publikacji.
Odpowiedz na odwotanie powinna
odnosic sie do podniesionych
zarzutow. Osoba bedgca autorem,
wspoétautorem lub bezposrednio
zwigzana z projektem nie powinna
uczestniczy¢ w jego ocenie.

wiedza, ktory warunek nie zostat
spetniony i dlaczego. Samo
,ocena negatywna” nie
wystarcza. Autor powinien mie¢
rzeczywisty czas na zapoznanie
sie z dokumentami i
przygotowanie odpowiedzi.

sie uwagi.

wynikow weryfikacji wraz z
uzasadnieniem w przypadku
projektow odrzuconych oraz
mozliwos¢ wniesienia odwotania w
terminie 7 dni kalendarzowych od
ogtoszenia wynikow. Przyjety
sposob zapewnia dostep do
rozstrzygniec i okresla jednolity
termin na skorzystanie ze srodka
odwotawczego. Nie uznano za
konieczne uzalezniania poczgtku
biegu terminu od indywidualnego
doreczenia wyniku ani

Strona 12z 13




wprowadzania dodatkowych
ograniczen udziatu oséb
zwigzanych z projektem poza
zasadg wytgczenia pracownika
oceniajgcego wiasny projekt.

14. | 814 ust. 13

Proponuje, aby w przypadku braku
Srodkéw na petng realizacje kolejnego
projektu Powiat obowigzkowo
skonsultowat z autorem mozliwos¢
dostosowania jego kosztow i zakresu
do pozostatej kwoty. Zmiany powinny
wymagac zgody autora oraz
zachowywac cel i zasadniczy
charakter projektu. Dopiero gdy takie
dostosowanie okaze sie niemozliwe,
nalezy odstgpic od jego realizacji w
ramach dostepnych srodkow.

Brak czesci srodkow nie musi
oznaczac rezygnacji z projektu,
ktory uzyskat poparcie
mieszkaricow. Rozmowa z
autorem moze pozwoli¢
ograniczy¢ koszty bez utraty
sensu zadania. Takie
rozwigzanie uwzglednia wynik
gtosowania i ogranicza
podejmowanie decyzji o zmianie

projektu bez udziatu jego autora.

Nie uwzglednia
sie uwagi.

Projekt okresla sposéb
postepowania w sytuacji, gdy koszt
kolejnego projektu przekracza
pozostate srodki w danej puli: Do
realizacji kierowany jest kolejny
projekt mieszczacy sie w dostepnej
kwocie. Rozwigzanie to pozwala
wykorzystac srodki zgodnie z
wynikami gtosowania bez zmiany
zakresu projektu po zakonczeniu
gtosowania. Obowigzkowe
negocjowanie zmiany kosztu lub
zakresu mogtoby prowadzi¢ do
modyfikacji zadania, na ktére
gtosowali mieszkaricy, dlatego
pozostawia sie zasade okreslong w
projekcie uchwaty.

Zarzad Powiatu:

L. Starosta Szczecinecki

2. Wicestarosta Szczecinecki
3. Cztonek Zarzadu

4, Czionek Zarzgdu

5, Cztonek Zarzadu

Krzysztof Lis
Daniel Rak
Janusz Babinski
Anna Kieling

Krzysztof Zajgc
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